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sind Schaltgerite mit speziellen Steuerein-
richtungen notwendig [1].

Wenn der Kran im Beispiel an den Bau-
stromverteiler angeschlossen (Bild @) und
durch einen allstromsensitiven FI-Schutz-
schalter geschiitzt werden soll, dann miif3-
ten im Baustromverteiler Anderungen vor-
genommen und Zusatzgehduse verwendet
werden (Bild @). Hersteller bieten bereits
mit allstromsensitiven FI-Schutzeinrichtun-
gen bestiickte Baustromverteiler an, so daf3
dieser Aufwand entfallen kann. Es ist mog-
lich, an allstromsensitive FI-Schutzeinrich-
tungen zusdtzlich auch nicht frequenz-
gesteuerte Betriebsmittel anzuschlie3en.
Zu beachten ist, daB Stromkreisen mit all-
stromsensitiven  FI-Schutzeinrichtungen
keine pulsstromsensitiven Ausfithrungen,
auch keine selektiven Schutzeinrichtungen
vorgeschaltet sein diirfen [1] [2].

Direktanschluf3 ohne Schutz durch eine
allstromsensitive FI-Schutzeinrichtung
Auf den Einbau einer allstromsensitiven
FI-Schutzeinrichtung kann verzichtet wer-
den, wenn der Kranstromkreis mit Fre-
quenzumrichter direkt angeschlossen und
der Schutz beim indirekten Beriithren durch
Abschaltung mit Hilfe eines Uberstrom-
schutzorgans erfolgt. Diese Moglichkeit er-
gibt sich aus den Festlegungen in DIN VDE
0100 Teil 704, Abschnitt 5.3 [3]. Sie ist in der
Praxis auf Netze mit PEN-Leiter (TN-S-Sy-
stem) beschriankt, weil im TT-System (Netz
ohne PEN-Leiter) die Abschaltbedingun-
gen gemdl DIN VDE 0100 Teil 410 nur
unter extrem giinstigen Voraussetzungen
eingehalten werden konnen [4]. Der An-
schluf3 im dargestellten Baustromverteiler
(Bild @) miiBte ebenfalls wie im Bild @
dargestellt gedndert werden. Die Zusatz-
gehiduse a) und b) mit den Betriebsmitteln
entfallen.

Kréne sind durch eine im Frequenzumrich-
ter eingebaute Erdschlultiberwachung zu-
sdtzlich geschiitzt. Trotzdem ist bei dieser
Losung zu bedenken, daf3 die mit dem Ein-
satz von FI-Schutzeinrichtungen verbunde-
nen sicherheitstechnischen Vorteile hier
nicht zur Wirkung kommen.

Verwendung eines Trenntransformators
Eine weitere Moglichkeit ist der Einsatz
von Trenntransformatoren, die zwischen
Baustromverteiler und Kran geschaltet
werden. Auf der Sekundirseite sind Mal3-
nahmen zum Schutz beim indirekten
Beriihren erforderlich. Diese Losung ist al-
lerdings sehr aufwendig und st6f3t deshalb
in der Praxis auf wenig Gegenliebe.

Abschlieend sei darauf hingewiesen, daf3
nicht nur Krine, sondern auch viele andere
Gerite mit Frequenzumrichtern betrieben
werden. Sie miissen gemif3 Festlegung in
DIN VDE 0160 besonders gekennzeichnet
sein, was in der Praxis noch ungeniigend be-
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kannt sein diirfte [5]. Das ist beim Anschlufl
und beim Betreiben unbedingt zu bertick-
sichtigen, damit der Schutz gegen elektri-
schen Schlag in vollem Umfang sicherge-
stellt wird. Hersteller von Baustromvertei-
lern sind bemiiht, spezielle Baustromvertei-
ler zum Anschluf3 von Verbrauchern mit
Frequenzumrichtern entsprechend dem
Bedarf bereitzustellen.
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H. Senkbeil

Einsatz von RCDs
im Zweileitersystem

Im Beiblatt 2 von DIN VDE 0100 ist fiir
= die frilher isolierenden Raume, die
inzwischen durch Heizungen o. a. mit Erd-
potential versehen sind, das Provisorium FI-
Schutzschalter tiber L und N bzw. L und PEN
ohne zusatzlichen Schutzleiter zugelassen
worden. Von dieser Losung wurde oft Ge-
brauch gemacht.
1.Darf das nach Beiblatt 2 von DIN VDE
0100, Seite 20 a) auch tiber den dort ge-
nannten Termin (1. Marz 2002) weiter be-
stehen bleiben?
2.1st die Ubergangsfrist rechtsverbindlich?
3.Tragt der vom Betreiber beauftragte Elek-
trofachbetrieb die Verantwortung, wenn er
aus Kostengriinden empfiehit, die proviso-
rische Losung iiber einen bestimmten Zeit-
raum beizubehalten?

Fiir bestehende clektrische Anlagen,
= die nach den anerkannten Regeln zur
Zeit ihrer Entstehung gebaut wurden, be-
steht im allg. ein Bestandschutz. In der Ver-
gangenheit gab es jedoch in den VDE-Be-
stimmungen fiir urspriinglich normgerechte
oder bestimmungsgemédfe Losungen An-
passungsforderungen, deren fristgerechte
Erfiillung notwendig war, damit eine elek-
trische Anlage weiterhin ausreichend sicher
ist und als normgerecht oder VDE-geméf
bezeichnet werden kann.

Das fiir die Normen/VDE-Bestimmungen
fiir elektrische Anlagen von Gebduden zu-
standige Komitee 221 der DKE (Deutsche
Elektrotechnische Kommission im DIN

und VDE) stellte im Rahmen des Prozesses
der deutschen Wiedervereinigung alle
friitheren  Anpassungsforderungen  fiir
Starkstromanlagen bis AC 1000 V oder DC
1500 V aus DIN VDE 0100 (VDE 0100),
die fur das bisherige Bundesgebiet (alte
Bundesldnder) galten, mit ihren Anpas-
sungsfristen auf den Priifstand. Ziel dabei
war es, ab dem Nachvollzug der fiir not-
wendig erachteten Anpassungen von einem
im gesamten Deutschland einheitlichen
Sicherheitsniveau der elektrischen Anlagen
bis AC 1000V oder DC 1500 V ausgehen zu
konnen. Praktisch befinden sich in [1] die
bisherigen Anpassungsforderungen der
DIN VDE 0100 (VDE 0100) fiir die alten
Bundesldnder zeitlich parallel verschoben
fiir die neuen Bundeslédnder und den Ostteil
Berlins unter Beriicksichtigung der seiner-
zeit hierzu gewonnenen Erfahrungen. Nach
der vorstehenden Erinnerung an die da-
maligen Zusammenhidnge konnen die
Fragen wie folgt beantwortet werden.

Zu Frage 1: Nein. Nach Ansicht des fiir das
Errichten von elektrischen Anlagen bis
1000 V zustdandigen DKE-Komitees 221
darf das Provisorium iiber die angegebenen
Termine hinaus nicht bestehen bleiben,
denn die Bevolkerung der neuen Bundes-
lander und Ostberlins hat hinsichtlich die-
ser Situation spitestens ab 1. Mirz 2002
nach Ansicht des Komitees 221 einen An-
spruch auf das gleiche Sicherheitsniveau
wie die der alten Bundeslidnder. Es wird
darauf aufmerksam gemacht, dafl das
Provisorium des Einsatzes von RCDs
(Fehlerstrom-Schutzeinrichtungen)  mit
I,, < 30 mA im Zweileitersystem ohne
Schutzleiter nur fiir die Félle gilt, in denen
in der Vergangenheit — also vor dem 3. Ok-
tober 1990 — ein friiher isolierender Raum
diese isolierende Eigenschaft z. B. durch
Wasser, Gas- oder Heizungsanlagen ver-
loren hatte. Fiir ab dem 3. Oktober 1990
vorgenommene Erweiterungen oder Ande-
rungen (auch Rauménderungen), also Ein-
bauten von Wasser-, Gas- oder Heizungs-
anlagen in bisher isolierende Raume, durf-
te das Provisorium RCD mit /,,, <30 mA im
Zweileitersystem nicht angewendet wer-
den, da hierfiir die Verlautbarung [2] und
nicht [1] maBgebend ist. Anderungen oder
Erweiterungen ab dem 3. Oktober 1990
sind nach den giiltigen Normen der Reihe
DIN VDE 0100 (VDE 0100) vorzunehmen,
wobei die in [2] angegebene Ubergangsfrist
fiir am 3. Oktober 1990 in Bau befindliche
Anlagen genutzt werden durfte.

Zu Frage 2: Die Verlautbarungen des
Komitees 221 haben von sich aus keinen
rechtsverbindlichen Charakter. Derjenige
jedoch, der diese ignoriert hat, wird im
Schadensfall vor Gericht moglicherweise
,,schlechte Karten* [3] haben, wenn bei Be-
folgung der Verlautbarungen der Unfall
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vermieden worden wiére. Das Komitee 221
reprasentiert immerhin die betroffenen
Fachkreise. Seine Entscheidungen sind mit
Beiblatt 2 zu DIN VDE 0100 (Beiblatt 2 zu
VDE 0100) den zum Eingriff in elektrische
Anlagen autorisierten Elektroinstallateu-
ren im Rahmen des ,, Auswahlordners fiir
das Elektroinstallateur-Handwerk® be-
kannt gemacht worden. Dieser gehort zur
Werkstattausriistung von zugelassenen
Elektroinstallationsbetrieben. Somit miis-
sen diese Entscheidungen allen Installateu-
ren bekannt sein.

Vielleicht kann jemand aus der Leserschaft
tiber praktische Erfahrungen mit der Justiz
hinsichtlich der Beachtung von Verlautba-
rungen der DKE-Komitees berichten.

Zu Frage 3: Die Frage ist eindeutig zu be-
jahen. Es liegt in der Verantwortung des
vom Betreiber mit der Ausarbeitung eines
Vorschlags fiir die weitere Verfahrensweise
beauftragten Elektrofachbetriebes, ausrei-
chend sichere SchutzmaBnahmen zu emp-
fehlen. Die Ausfithrungen der Mitarbeiter
des Komitees 221 in [4] sind nach wie vor zu
bedenken und zutreffend: ,,Die voriiberge-
hend provisorische Verbesserung [1] des
Schutzes mit Fehlerstrom-Schutzeinrich-
tungen (RCDs) mit einem /,, < 30 mA
sollte, wenn iiberhaupt, nur in auler-
gewohnlichen Sonderfillen (in eigener
Verantwortung)  angewendet werden.
Eventuell ist dieses fiir einen einzelnen
Strombkreis statthaft, nicht aber fiir eine ge-
samte Wohnung oder einen Gebdudekom-
plex. Es sei darauf hingewiesen, daf bei die-
ser Maflnahme der Fehlerstrom iiber den
menschlichen Korper flie3t. Das heif3t, der
menschliche Korper tibernimmt bis zum
Abschalten der RCD die Funktion des
Schutzleiters. Eine normgerechte Schutz-
malnahme mit Schutzleiter ist dieser provi-
sorischen und problematischen Losung
vorzuziehen®.
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Abzweigdosen
im Handbereich

Im Beitrag ep 11/98, Seite 1056, Tafel

m 2, vierter Anstrich sprechen Sie von Ab-
zweigdosen im Handbereich, deren Deckel mit
oder ohne Werkzeug abgenommen werden
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kann. Soweit mir bekannt ist, diirffen die
Deckel von Abzweigdosen, die im Handbereich
angeordnet sind, nur mit Werkzeug entfernt
werden konnen. Sind derartige Losungen bei
der Wiederholungspriifung zu bemangeln?

Europanormen. Mit solchen Kleinig-
= keiten wie Abzeigdosen geben sich die
Europanormen nicht mehr ab. Dies ist zwar
fiir den Anwender bedauerlich, in Anbe-
tracht der notigen Zusammenfiihrung der
Ansichten und Praktiken aber nicht mehr
zu dndern. Die Vielfalt der Kleinigkeiten —
von Land zu Land gab es ja verschiedene
Festlegungen und Gewohnheiten — lief3e
sich nur schwer in einem Sammelwerk zu-
sammenfassen. Es bleibt nur die Moglich-
keit, in den Normen eine allgemeingiiltige
Festlegung vorzulegen, die so gut und ein-
deutig formuliert ist, daB eine Elektrofach-
kraft das damit zum Ausdruck kommende
Schutzziel in den konkreten Féllen richtig
umsetzen kann.

Aber auch das ist nicht einfach. Was da im
Bemiihen um einen Kompromif3 zwischen
den Elektrotechnikern der Lander der EU
herauskommt, ist oft Anla} zur Kritik [1].

Normen fiir Abzeigdosen. Bei den Abzeig-
dosen ist nun allerdings alles ganz klar. Thre
Deckel sind ja in erster Linie ein Schutz ge-
gen das direkte und auch bei indirektem
Beriihren. Insofern gelten fiir sie die Vor-
gaben in DIN VDE 0100 Teil 410
412.2.1 Schutzgrad IP 2X
412.2.3 Sichere Befestigung, ausreichende
Festigkeit und Haltbarkeit unter Beriick-
sichtigung der zu erwartenden zutreffen-
den Beanspruchungen.
412.2.4 Abnehmen darf nur mit Hilfe von
Schliissel oder Werkzeug moglich sein.
Konkretere Angaben, ein Bezug auf die Ab-
zweigdosen und dann natiirlich auch auf alle
ihre moglichen Varianten und dhnliche Be-
triebsmittel und das dann unter Berticksich-
tigung der vielen in Europa vorhandenen
Gewohnheiten, das wire wohl unmoglich.
Es bleibt somit der eine Anlage errichten-
den Elektrofachkraft iiberlassen, festzule-
gen oder vorzuschlagen, mit welcher Art
der Abzweigdosen sie am jeweiligen Mon-
tageort mit seinen Beanspruchnungen fiir
die dort tédtigen Personen den Beriih-
rungsschutz als zuverléssig gegeben ansieht.
Die Elektrofachkraft bringt damit zum
Ausdruck, was sie unter
sicher, ausreichend, zu erwarten, haltbar,
zutreffend, Schliissel, Werkzeug usw.
versteht. Natiirlich wird sie sich auf die
iiblichen erprobten Verfahrensweisen be-
rufen, die sich eingebiirgert haben, die in
der Literatur besprochen worden sind usw.
Aber letztlich muf3 sie die Entscheidung
treffen und vertreten.

Hinweise in der Literatur. Die konkreteste
von mir entdeckte Angabe zur Umsetzung

des Grundgedankens aus DIN VDE 0100

Teil 410 lautet: ,, ... muf3 dazu ein Schliissel

(z. B. Vierkant zum Offnen eines Schalt-

schranks) oder ein Werkzeug (z. B. Schrau-

bendreher zum Entfernen von eingerasteten

Abdeckungen in Stromkreisverteilern) er-

forderlich sein.” [2].

Gutist dann auch der deutliche Verweis auf

das hier zu erkennende Problem und die

Verantwortung der priifenden Elektrofach-

kraft:

»Bei der Priifung ... ist die Erfiillung einer

jeden Anforderung in dieser Regel der

Technik zu tiberpriifen.”

,Der Priifer muf3 den Sinn der Anforde-

rungen verstanden haben .... Der Priifer hat

die allgemeine Formulierung auf den spe-
ziellen Fall seiner Priifung zuriickzufiih-
ren.”[3].

Folgen wir dieser Aufforderung fiir den Be-

rithrungsschutz einer Abzweigdose in ei-

nem trockenen Wohnraum, fiir den IP 20X
vorgegeben ist, so gilt aus meiner Sicht:

e Eine vergleichbare und allgemein akzep-
tierte Losung zeigen die Abdeckungen
von Schaltern und Steckdosen.

e Aufgesteckte Deckel konnen auch dann
nicht als ,sicher befestigt” angesehen
werden, wenn sie zusitzlich von einer
Tapete oder Farbschicht gehalten
werden — Lacke etc. werden ja auch als
Isolierung nicht anerkannt.

e Die Verwendung von Gerite-Verbin-
dungsdosen, die sich zur Zeit zunehmen-
der Beliebtheit erfreuen, 16st das Pro-
blem - fiir den Verbindungsteil - auf vor-
bildliche Weise.

e Da sich im Spielzeug der neugierigen
Klein- und Schulkinder zunehmend auch
Werkzeuge wie Schraubendreher usw.
befinden, ist auch das Anordnen einer
Abzweigdose mit Schraubbefestigung
ihres Deckels im Handbereich keine
100%tig sichere Losung mehr.

e Das Anordnen der Abzweigdosen auf3er-
halb des Handbereichs, also nur mit dem
»Werkzeug Leiter” zu offnen, ist iiblich
und erfiillt ja auch den Sinn der Vorgabe.

Abzuleitende Sicherheitsregeln. Daraus

lieBen sich — fiir uns, mit unseren Gewohn-

heiten und unserem Sicherheitsverstidndnis

— fiir Wohnréume als Regeln ableiten:

1. Keine Abzweigdosen mit steckbaren
Deckeln im Handbereich anordnen.

2. Moglichst keine Abzeigdosen in Kinder-
zimmern und dhnlich genutzten Rdumen.

3. Wenn in einem Raum Verbindungen
erforderlich sind, so sollten diese in Ge-
rite-Verbindungsdosen vorgenommen
werden.

4. Abzweigdosen mit steckbaren Deckeln
nur auflerhalb des Handbereichs anord-
nen.

Ob Sie sich dieser Auffassung anschlieBen

und ob Sie sie in allen Fallen als sinnvoll an-

sehen, das ist von Thnen ganz bewufit zu
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