LESERANFRAGEN

Elektrische Gerate konnten gemaf3 der

alten Ausgabe von DIN VDE 0702 aus
dem Jahr 1995 gepriift werden, ohne die
Schutzleiterstrommessung durchfiihren zu
miissen. Es gab hinsichtlich des sicheren
Zustands der so gepriiften Gerate bisher
auch keine Beanstandungen. Nun muss nach
DIN VDE 0702 (VDE 0702):2004-06 auch
noch diese Messung durchgefiihrt werden.
Wahrend meiner praktischen Tatigkeit als
Priifer ist es bisher noch nicht vorgekommen,
dass bei einem der einfachen elektrischen
Gerate (z. B. Steckdosenadapter, Verlange-
rungsleitungen, Tischverteiler, Leuchten und
andere Gerate ohne Beschaltungen zwischen
L-PE usw.) ein Schutzleiterstrom gemessen
wurde. Isolationsfehler, die zu einem solchen
Strom fiithren konnten, wurden bislang immer
durch die vorangehende Isolationswider-
standsmessung entdeckt. Mangel, die
durch diese Messung nicht gefunden wer-
den, bewirken auch keinen Ableitstrom.
Ist es fiir mich als verantwortliche Elektro-
fachkraft also vertretbar, bei den einfachen
Geraten das Messen des Schutzleiterstroms
zu unterlassen?

Verantwortlichkeit beim Priifen. Wer flr

einen bestimmten Betriebsbereich, eine
bestimmte Anlage oder z. B. flir das Betreuen
aller elektrischen Betriebsmittel durch den
Vorgesetzten als ,Verantwortliche Elektro-
fachkraft® (VEFK) eingesetzt wurde, hat die
Verantwortung flr den sicheren Zustand der
ihr damit zugeordneten elektrischen Arbeits-
mittel — das heidt auch flir das Festlegen von
Art, Umfang und Fristen der erforderlichen
Prifungen (BetrSichV § 3 (3)) [1]. AuBerdem
wurde so die Pflicht des Arbeitgebers/Unter-
nehmers nach UVV BGV A3 Uibergeben, vor der
ersten Inbetriebnahme und in bestimmten
Zeitabstanden das Prifen der elektrischen
Betriebsmittel (Arbeitsmittel) vorzunehmen
(UVWV BGV A3 § 5 (1)) [2].
Die VEFK hat damit das Recht und die Pflicht
Zu entscheiden, wie, womit und wann im
konkreten Fall (Art, Umfang, Frist) zu prufen
ist. Sie ist in dieser Hinsicht ,weisungs-
frei“ [3], [4]. Die VEFK darf somit bei
jeder Prifung auf bestimmte Prif-
gange, wie hier z. B. auf die Ableit-/
Schutzleiterstrommessung  verzich-
ten, wenn das Ziel der Betriebs-
sicherheitsverordnung [1] sowie der
zutreffenden technischen Regeln
und Normen [5], die Sicherheit fur
Personen und fiir Sachen, trotzdem
und ebenso wirksam erreicht wird
(UWV BGV A3 § 2 (2)) [2]. Diese Ent-
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scheidung ist jedoch alles andere als lediglich
ein formaler Akt.

Vorraussetzungen fiir Verzicht auf Prufgange.
Zunachst muss die VEFK eine standfeste
technische Begrundung fir ihre Entscheidung
formulieren kénnen. Dies durfte nicht schwer
sein, denn lIsolationsfehler, die zu einem
spurbaren, praktisch messbaren Ableitstrom
fUhren (z. B.: Rgo = 230V/0,1 mA = 2,3 kQ),
werden durch eine Isolationswiderstandmes-
sung sicherlich erkannt.

Das eigentliche Ziel der Schutzleiter- und der
Berlihrungsstrommessung, einen fur den
Anwender gefahrlichen Ableit-/Fehlerstrom zu
finden, wird somit bei den ,einfachen“ Gera-
ten auch durch die Isolationswiderstands-
messung erreicht. Weiterhin muss die VEFK
sicherstellen, dass ihre Entscheidung, die ja
von all ihren Mitarbeitern zuverlassig umge-
setzt werden muss, nicht missverstanden wer-
den kann. Es genuigt demnach nicht, nur ganz
allgemein von ,einfachen“ Geraten oder von
solchen ,ohne Beschaltung® zu reden. Was
sich heutzutage — im Zeitalter der ,Mini-
Mikroelektronik“ — in einem Gerat verbirgt,
kann nicht immer auf den ersten Blick fest-
gestellt werden. Somit ist es notwendig, exakt
zu definieren, was im konkreten Verantwor-
tungsbereich unter ,einfach® zu verstehen ist
und wie ein Gerat ,ohne Beschaltung“ von
dem Prufer erkannt werden kann. Besser ware
es in diesem Fall zweifellos, die betreffenden
Gerate ganz exakt (Art, Typ und Inventarnum-
mernbereich) zu benennen, bei denen die vom
Anfragenden angestrebte ,Priferleichterung”
moglich ist.

Vorziige und Nachteile dieses Vorgehens.
Ob sich die damit erreichte Verminderung
des Prifaufwands wirklich lohnt, hangt von
vielen Faktoren ab. Der Prufer muss min-
destens eine zuséatzliche Uberlegung an-
stellen und auf jeden Fall immer wieder
seinen sonst Ublichen ,eingefahrenen” Pruf-
ablauf verandern. Das ist ein wesentlicher
Nachteil. Allerdings ware eine solche Ver-
fahrensweise zu empfehlen, wenn von
einem Prufer nur diese ,einfachen Gerate”
(z. B. alle Verlangerungsleitungen) zu prifen
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sind. In diesem Fall hatte der Verzicht auf
die Schutzleiterstrommessung auch noch
die zusatzlichen Vorteile, dass
e nicht mit Netzspannung zu prifen ist, der
notwendige Arbeitsschutz somit auf einfa-
chere Weise gewahrleistet werden kann,
und
e auch weniger qualifizierte Personen einge-
setzt werden kdnnen.
Die Frage, ob eine verantwortliche Elektro-
fachkraft festlegen darf, dass bei einfachen
elektrischen Geraten ohne eine Beschaltung
zwischen L/N und PE auf die Messung des
Schutzleiterstroms verzichtet wird, kann somit
eindeutig mit Ja beantwortet werden. Aller-
dings gilt dies natlrlich nur unter den zuvor
genannten Bedingungen und unter der
Voraussetzung, dass trotz dieses Verzichts
die Sicherheit der so gepruften Gerate in dem
nach den technischen Regeln [5] geforderten
Umfang gewahrleistet ist. Dafur tragt die VEFK
die Verantwortung.
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K. Bodeker

Beim Ausfiihren von Baumaf3nahmen in
einer Klaranlage gibt es Diskussionen
zwischen Auftraggeber/Planer und Auftrag-
nehmer zu folgenden Punkten:
1.Vom Auftraggeber wird grundsatzlich eine
getrennte Verlegung der Leistungs- u.
Steuerkabel gefordert, der Auftragnehmer
verlegt jedoch z. B. Motorkabel und
Thermistor/Kaltleiter in einem Kabel (z. B.
7 x 1,5 mm?).
2. Fiir Leistungskabel fordert der Auftrag-
geber grundsatzlich einen Mindestquer-
schnitt von 2,5 mm?2. Fiir kleinere Leis-
tungsaggregate werden durch den Auf-
tragnehmer aber Kabel mit einem
Querschnitt von 1,5 mm? verlegt.
3. Der Auftraggeber fordert die
Absicherung von FI-Schutzschaltern
(RCDs) entsprechend dem FI-Nenn-
strom, doch der Auftragnehmer
montiert die  Fl-Schutzschalter
(RCDs) direkt hinter den Vorsiche-
rungen (z. B. NH-00/160 A).
Wer hat bei den hier beschriebenen
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