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Beriihrungsschutz
bei Lichterketten

Eine Stadt am Neckar betreibt eine

m  Christbaumbeleuchtung, in der parallel
geschaltete Glilhlampen mit E 14-Gewinde
und AC 230 V Nennspannung zum Einsatz
kommen. Die Beleuchtung am Baum beginnt
auf einer Hohe von etwa 50 cm. Regelmagig
werden einzelne Lampen durch Vandalisten
herausgedreht, die jeweiligen Fassungen
sind dann offen zuganglich. In der lokalen
Presse hief3 es, der Oberbiirgermeister halte
dies fiir unbedenklich, da die Beleuchtung
mit FI-Schutzschaltern ausgestattet ist.
Ich habe ihn darauf hingewiesen, dass Gefahr
besteht, wenn z. B. unbeaufsichtigte Kinder
in eine leere Fassung greifen und der Fehler-
stomschutz durch zu trockene Witterungs-
verhaltnisse nicht anspricht. Daher bat ich
aus fachlicher Sicht darum, die Lichterketten
im Handbereich zu entfernen. In der Antwort
verwiefd der Oberbiirgermeister aber auf die
Aufsichtspflicht der Eltern und berief sich auf
Aussagen seiner Ingenieure, laut denen die
Beleuchtungsanlage sicher sei.
Reichen die Fehlerstromschutzschalter als
Beriithrungschutz tatsachlich aus?
Wer ist im Schadensfall haftbar?

Normenlage. Wenn die hier verwendeten
m Lichterketten der Betriebsmittelnorm DIN
EN 60598-2-20 (VDE 0711-20):2004-08 ent-
sprechen, bestehen — auch flr zugangliche
Bereiche — keine Einwande fir ihren Einsatz,
da in dieser Betriebsmittelnorm keine ein-
schrankenden Festlegungen bezuglich einer
»Nichterreichbarkeit“ enthalten sind. Gleiches
gilt auch fir die Errichtungsnormen der Reihe
DIN VDE 0100 (VDE 0100). Die DIN VDE
0100-714 (VDE 0100-714) ist hier nicht zu-
treffend.
In der fur die Errichtung relevanten Pilotnorm
zum Schutz gegen elektrischen Schlag DIN
VDE 0100-410 (VDE 0100-410) findet sich
sogar eine Erleichterung fir das Auswechseln
von Leuchtmitteln. So werden hierfur vortiber-
gehend auch groRere Offnungen als IP 2X zu-
gelassen, wenn ein Schutz gegen zufalliges
Berlihren gegeben ist. Dies ist bei den Lich-
terketten sicher erfullt.

Fehlerstromschutz. Durch den zu-
satzlichen Schutz bei direktem Berlih-
ren, der durch Verwendung von Fehler-
stromschutzeinrichtungen (RCD) mit
einem  Bemessungsdifferenzstrom
l\n < 30 mA erreicht werden kann, er-
gibt sich auch noch eine erhohte
Schutzwirkung, z. B. wenn durch Bruch
des Glaskorpers ggf. der Gluhfaden be-
rihrbar wird und dort eine gefahrliche
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Spannung ansteht. Hierbei ist zu bertcksichti-
gen, dass Fehlerstromschutzeinrichtungen
(RCD) mit I,y = 30 mA einen Schutz
unabhangig von der Witterung realisieren. Da
diese Fehlerstromschutzeinrichtungen (RCD)
Ublicherweise schon bei 15 mA auslésen, wird
in dem Fall, dass der ErdUbergangswiderstand
wegen Trockenheit sehr hoch ist, auch nur ein
sehr kleiner Fehlerstrom (wesentlich kleiner
als 30 mA) Uber den Menschen flieBen. Solch
kleine Fehlerstrome sind in den allermeisten
Fallen gesundheitlich ungefahrlich. Aber Sie
haben natlrlich Recht, ein absoluter Schutz
ist nicht gegeben, jedoch geht man hierbei von
einem allgemein vertretbarem Restrisiko aus.
Auch bei der Berlhrung zwei aktiver Teile
unterschiedlichen Potentials (z. B. Auenleiter
und Neutralleiter) ware dieser Schutz durch
die Fehlerstromschutzeinrichtung (RCD) in den
meisten Fallen nicht gegeben.

Durch das Anordnen der Lichterketten ober-
halb von 50 cm ergibt sich auch keine hohere
Sicherheit, da so nur Kinder bis zu einer be-
stimmten Korpergréfe geschltzt waren. Daflr
musste schon der Handbereich (2,5 m) beach-
tet werden, doch wer mochte schon eine
Weihnachtsbeleuchtung, die erst in 2,5 m
Hohe beginnt. Letztendlich wirde das auch fur
andere Beleuchtungseinrichtungen im Innen-
bereich gelten — ein Vorhaben, das sich nicht
realisieren lasst. W. Hérmann

Potentialausgleich
fiir Breitbandkabel

In einer Straf3e im Innenstadtbereich ist

m vom TN- bis zum TT-Netz alles vertreten.
Die einzelnen Hauser haben zwar sehr unter-
schiedliche Elektroanlagen, sind aber alle
mit einem Breitbandkabelanschluss ver-
sehen, dessen Potentialausgleich bei einem
meiner Kunden ein Problem darstelit. In den
einschlagigen Vorschriften DIN EN 50083-1
sowie DIN VDE 0100 wird eine Einbeziehung
des Schirmes von BK-Verteileranlagen in den
geerdeten Potentialausgleich gefordert. Die
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Anlage ist neu installiert (TT-Netz wie vom
EVU vorgeschrieben). In den Kommentaren
zum EMV Gesetz (VDE-Schriftenreihe Nr. 66)
steht, dass in diesem Fall nur das TN Netz an-
zuwenden sei. Auch in der VDE Schrift Nr. 55
ist eindeutig ein Entlastungsleiter nach dem
EMV-Gesetz vorgeschrieben. Dies ist fiir
mich auch nachvollziehbar, denn sonst sind
ja die einzelnen Erden der Hauser liber das
BK-Kabel verbunden und es flieBen Aus-
gleichsstrome — unter Umstanden nicht nur
im Fehlerfall, sondern auch bei unterschied-
lichen Betriebserden fiir die Ortsnetztransfor-
matoren. Schlielich sind auch noch altere
»Nullungsanlagen“ (TN-Netz) mit eingebun-
den. Das EVU besteht bei Neuanlagen auf
das TT-Netz. Die Kabelgesellschaft sagt,
dass ihre Netze vor Inkrafttreten des EMV-
Gesetzes errichtet wurden und somit die Teil-
nehmer fiir Schaden haften, die durch Strome
und Spannungen verursacht werden. Da ich
das Verlegen eines Entlastungsleiters ge-
maf3 EMV-Gesetz rechtlich als sehr proble-
matisch ansehe, ergeben sich die folgenden
Fragen:
1.Ist das Einbeziehen der BK-Leitungen in
den Potentialausgleich unter genannten
Umstanden uiberhaupt moglich, wenn sich
der Schirm im Hausiibergabepunkt nicht
galvanisch trennen lasst?
2.Welche Gesetze gelten hier und wie soll
ich mich als Anlagenerrichter gegeniiber
den Kunden verhalten?
3.Wer haftet fiir die Schaden durch Strome
oder Spannungen auf den BK-Leitungen
zwischen den Hausern, die bei dieser In-
stallation entstehen konnen?

Die Fragen umreiflen eine sehr komplexe
= und haufig auch kontrovers diskutierte
Thematik an der Schnittstelle zwischen EVU,
Kabelnetzbetreibern und Gebaudeerrichtern
bzw. Elektroplanern. Viele heutige Lésungen
werden bestimmt von traditionellem Wissen
und dem daraus resultierenden Argument
»Das haben wir doch schon immer so gemacht
und es funktioniert!*. Jedoch wird man mit die-
ser Denkweise meist durch die technischen
Entwicklungen Uberholt.

Zu 1.: Die Schirme der BK-Leitungen missen
in den Potentialausgleich einbezogen werden.
Hierflr ist der Hausubergabepunkt die richtige
Stelle. Unter Bericksichtigung der Stromver-
sorgungssysteme sind Details dazu in den
Normen EN 50174-2 sowie VDE 0100-
444  erlautert. Uberspannungs— und
Blitzschutzmafnahmen sind ebenso
zu berucksichtigen, wozu die aktuelle
Norm EN 62305 herangezogen wer-
den sollte. Deren Teile 3 und 4 ent-
halten das Wesentliche zu den so ge-
nannten ,getrennten Blitzschutzanla-
gen“ und ,nicht getrennten Blitz-
schutzanlagen®. Darin ist auch der
Blitzschutzpotentialausgleich mit dafir
zu treffenden MaRnahmen beschrieben.
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